Ste€ajna masa iza
MOSLAVINA d.d. u ste€aju
Ulica Ferde Rusana 100
Virovitica

TRGOVACKI SuUD U BJELOVARU
SetaliSte dr. |. Leboviéa 42
43 000 BJELOVAR

Na broj: St-233/2023

Stecajni postupak:

Stecajni duznik:

Stecajna masa iza MOSLAVINA d.d. u ste€aju, Virovitica, Ulica Ferde Rusana 100,
OIB: 83311772361, koje zastupa ste¢ajni upravitelj Branko Valenti¢

radi: steCajnog postupka

PODNESAK STECAJNOG UPRAVITELJA
-odgovor na Zalbu razluénog vjerovnika

I. U predmetnom steajnom postupku je razluéni vjerovnik Ivan Tijan iz Cazme, Kralja
Zvonimira 12, uloZio Zalbu protiv rjeSenja Trgovackog suda u Bjelovaru od 12.rujna 2024.
godine, a kojim je rieSenjem sud odredio nagradu i naknadu troSkova steCajnom upravitelju
za obavljene poslove u predmetnom stec¢ajnom postupku.

Ste€ajni upravitelj smatra, unato¢ tome Sto sud nije prihvatio od steCajnog upravitelja
predloZene iznose nagrade i naknade stvarnih troSkova ste€ajnog upravitelja, da je pobijano
prvostupanjsko rjeSenje pravilno, utemeljeno na vazecim propisima i ustaljenoj sudskoj
praksi, dok je Zalba steajnog vjerovnika neosnovana.

II. Naime, iz stanja predmetnog steajnog spisa proizlazi da je prije donoSenja pobijanog
rieSenja doista unovCena cjelokupna duznikova imovina (nekretnine) i to za iznos od
55.000,00 eura, te da su time ostvareni uvjeti za namirenje razluCnih vjerovnika i diobu
ostvarene kupovnine. Kako je za pravilnu provedbu diobe nuzno prethodno pravilno utvrditi
iznos troSkova steCajnog postupka u koje troSkove spada i nagrada steCajnog upravitelja, to
prije diobe sud moze rjeSenjem utvrditi iznos navedene nagrade.

Kako je duznikova imovina nesporno unovCena u predmetnom ste€ajnom postupku, uz
odgovarajuéu primjenu pravila ovrSnog postupka o ovrsi na nekretnini (jer je na prodanoj
nekretnini postojalo razlu¢no pravo), to je pobijanim rjeSenjem sud pravilno i sukladno
sudskoj praksi utvrdio iznos nagrade koja steCajnom upravitelju pripada temeljem mjerila
propisanih Uredbom o kriterijima i nacinu obraCuna i placanja nagrade steCajnim
upraviteljima, prema kojima je osnova za utvrdivanje nagrade ste€ajnog upravitelja vrijednost
unovCene imovine, a ne trajanje steCajnog postupka.

Vezano za primjedbe razlu€¢nog vjerovnika Ivana Tijana (koji je ujedno bio direktor duznika
prije otvaranja steCaja) da ste€ajni upravitelj nije vodio brigu o nekretninama ve¢ nekretnini
ste€ajnog duznika, te da je brigu o svemu preuzeo na sebe i vodio razlucni vjerovnik i druge,
ste€ajni upravitelj odbacuje navode razluénog vjerovnika iz sljedecih razloga:
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nekretnine u vlasni$tvu ste¢ajnog duznika upisane u zk.ul.br. 1004 k.o. Cazma, ¢kbr.
1445 tri zgrade i dvoriste Trg Cazmanskog kaptola povrsine 304 ¢hv, 1.suvlasnicki
dio, 2/4 etazno vlasnistvo (E-1) ¢ini 17 prostornih jedinica (stanovi, skladista
prodavaonica, podrumske prostorije), koje su bile u devastiranom i zapustenom
stanju jo§ 2014.godine kada sam preuzeo duzZnost steajnog upravitelja u ovom
postupku

ste€ajni upravitelj je pri obilasku nekretnina utvrdio prisutnost treée osobe na lokaciji
nekretnina, ali u prostorijama etaze E-2 koje su u vlasnistvu treéih osoba, te nije imao
osnova za poduzimanje daljnjih radnji prema toj osobi (Cudi da je to promaklo
razluénom vjerovniku koji izjavljuie da je na sebe preuzeo vodenje brige o
cjelokupnim nekretninama, bez obzira na vlasni¢ku strukturu istih i nedostatak ovlasti)
nejasno je otkud razluénom vjerovniku saznanja da ste€ajni upravitelj nije kontaktirao
s potencijalnim kupcima nekretnina (tel. upiti, dostava procjene nekretnine te
razgledavanje istih), obzirom da je takvih aktivnosti neosporno bilo, pa i u odnosu na
krajnjeg kupca Grad Cazma

postupanja ste€ajnog upravitelia u sudskim postupcima u kojima je zastupao
ste€ajnog duznika bila su u skladu sa zakonom i provodena radi zastite interesa
ste€ajnog duznika a ne zalitelja

u odnosu na naknadu stvarnog troSka ureda ste€ajnog upravitelja od 30,00 eura/mj,
nesporno je da ste€ajni upravitelj ima pravo na naknadu istog, te ona ne predstavlja
prihod ste€ajnog upravitelja ve¢ djelomiénu refundaciju pla¢enih troskova, a tvrdnja
da ce ste€ajni upravitelj na ime mjese¢ne zakupnine uprihoditi iznos od 718,16 eura
uistinu je posve nevjerojatna

Ujedno stecajni upravitelj navodi kako je nejasno da razluéni vjerovnik izjavljuje Zalbu na
rieSenje suda kojim se odreduje visina nagrade i troSka ste¢ajnog upravitelja, a suglasan je s
rieSenjem suda poslovni broj: St-233/2023-42 od 13.rujna 2024.godine kojim se pobijani
iznos od 7.998,80 eura utvrduje kao trosak unovéenja nekretnina.

Slijedom navedenog, ste€ajni upravitelj ste€ajnog duznika predlaze da Visoki trgovacki sud
Republike Hrvatske predmetnu zalbu ste€ajnog vjerovnika u cijelosti odbije kao neosnovanu i
pobijano prvostupanjsko rieSenje Trgovackog suda u Bjelovaru potvrdi.

U Virovitici, 27.09.2024.

Za Ste€ajnu masu iza MOSLAVINA d.d. u ste€aju
Stecajni upravitelj:

BRANKO Digitally signed by Branko Valenti¢

BRANKO VALENTIC

VALENTIC 382?655)24.09.27 11:13:11



		2024-09-27T11:13:11+0200
	BRANKO VALENTIĆ




